
ВНИМАНИЕ. Документ сформирован на основе автоматизированного шаблона и не является окончательной юридической 
рекомендацией. Перед использованием рекомендуем проверить его у своего юриста с учётом конкретных обстоятельств.

В ООО «Ромашка»

через ООО «Вектор»

Дело № 2-1234/2026

От: Петровой Марии Ивановны

Адрес: г. Екатеринбург, ул. Ленина, д. 5, кв. 12

Телефон: +7 900 000-00-00

ВОЗРАЖЕНИЕ

на апелляционную жалобу

1. Существо дела

Решением суда первой инстанции — ООО «Вектор» — от 10.09.2026 по делу № 2-
1234/2026 спор разрешён.

На указанное решение подана апелляционная жалоба: АО «Северный путь».

Считаю  решение  суда  законным  и  обоснованным,  а  доводы  жалобы  — 
несостоятельными.

2. Возражения по доводам жалобы

проверочное значение

3. Правовое обоснование
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Настоящее возражение представляется в порядке части 2 статьи 321 и части 4 статьи 
322.1 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации в письменной форме, с 
приложением документов,  подтверждающих возражения,  и  документа  о  направлении или 
вручении его копий другим лицам, участвующим в деле.

В  соответствии  с  частью  1  статьи  327.1  Гражданского  процессуального  кодекса 
Российской  Федерации  суд  апелляционной  инстанции  рассматривает  дело  в  пределах 
доводов,  изложенных  в  апелляционной  жалобе  и  возражениях  относительно  неё. 
Дополнительные  доказательства  принимаются,  только  если  лицо,  участвующее  в  деле, 
обосновало невозможность их представления в суд первой инстанции по не зависящим от 
него причинам и суд признал эти причины уважительными; о принятии новых доказательств 
суд  апелляционной  инстанции  выносит  определение.  Новые  требования,  не  бывшие 
предметом  рассмотрения  в  суде  первой  инстанции,  апелляционной  инстанцией  не 
принимаются и не рассматриваются (часть 4 той же статьи).

К апелляционной жалобе приложены документы, которые в суд первой инстанции не 
представлялись:  расписка  от  01.03.2026.  Уважительность  причин  их  непредставления 
податель жалобы не обосновал,  а  сами по себе ссылки на то,  что документы «появились 
позже»  или  «не  были  собраны»,  к  причинам,  не  зависящим  от  стороны,  не  относятся. 
Оснований для принятия этих доказательств судом апелляционной инстанции не имеется; 
прошу отказать в их приобщении к материалам дела.

Доводы  жалобы  сводятся  к  переоценке  доказательств,  которым  судом  первой 
инстанции дана надлежащая оценка по правилам статьи 67 Гражданского процессуального 
кодекса  Российской  Федерации.  Несогласие  с  оценкой  доказательств  само  по  себе  не 
является основанием для отмены решения.

Оснований  для  отмены  или  изменения  решения,  предусмотренных  статьёй  330 
Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, не имеется: обстоятельства 
определены  правильно,  выводы  суда  соответствуют  обстоятельствам  дела,  нормы 
материального и процессуального права применены верно.

4. Требование

На  основании  изложенного  и  руководствуясь  статьями  321,  322.1,  327.1,  328 
Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации,
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ПРОШУ:

1. Решение суда первой инстанции по делу № 2-1234/2026 оставить без изменения.

2. Апелляционную жалобу оставить без удовлетворения.

3.  Отказать  в  приобщении  к  материалам  дела  дополнительных  доказательств, 
приложенных к апелляционной жалобе, поскольку невозможность их представления в суд 
первой инстанции по не зависящим от подателя жалобы причинам не обоснована.

Приложения:

1.  Документ,  подтверждающий  направление  или  вручение  другим  лицам, 
участвующим  в  деле,  копий  возражения  и  приложенных  к  нему  документов  (почтовая 
квитанция с описью вложения или отметка о вручении).

2. расписка от 01.03.2026

Дата: «____» _______________ 20____ г.

Петрова Мария Ивановна _______________________
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